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ЛУЦЬКА  МІСЬКА  РАДА
ВИКОНАВЧИЙ КОМІТЕТ

ПРОТОКОЛ 

27.10.2026, 
15 год. 00 хв.

Луцьк № 2

Засідання робочої групи 
з питань Бюджету участі

Присутні:
Дацюк Ю. М. – заступник міського голови з питань діяльності виконавчих 
органів міської ради, голова робочої групи;
Карпук О. О. – заступник директора департаменту економічної політики, 
начальник відділу економічного розвитку та інвестицій, заступник голови 
робочої групи;
Медведюк Ю. В. – головний спеціаліст відділу економічного розвитку та 
інвестицій департаменту економічної політики, секретар робочої групи;
Бондар В. О. – директор департаменту освіти;
Гонтар Л. О. – керівниця програми Urban Vision Lutsk;
Обертас І. О. – начальник відділу фінансів виробничої сфери та аудиту 
департаменту фінансів, бюджету та аудиту;
Прокопук Н. Р. – голова правління ГО «Всеукраїнське об’єднання “Генерація 
змін”», засновниця і керівниця Благодійної організації «Благодійного фонду 
“Вектор світла” на честь Героя Міщука Сергія»;
Пшибельський В. В. – голова Волинського осередку ГО «Спілка освітян 
України», депутат Луцької міської ради;
Романова І. Л. – директор юридичного департаменту;
Степанюк О. М. – голова ГО «Центр освіти “Університет третього віку”», 
депутат Луцької міської ради.

Відсутні:
Ліщук В. Я. – директор департаменту житлово-комунального господарства;
Кобилинський О. А. – голова ГО «Луцька міська організація Спілки Воїнів 
АТО Волині»;
Соха І. В. – голова ГО «Ресурсний центр Кольорова капустина».
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Запрошені:
Боровський Г. В. – директор департаменту молоді та спорту;
Булковський А. З. – заступник директора департаменту молоді та спорту, 
начальник відділу фізичної культури та спорту;
Лебідь Р. О. – головний спеціаліст відділу економічного розвитку та інвестицій 
департаменту економічної політики;
Янчук Т. П. – заступник директора департаменту з питань ветеранської 
політики.

ПОРЯДОК ДЕННИЙ:
1. Загальна інформація щодо звітів про аналіз відповідності проєктів 

законодавству та можливості їх реалізації, поданих відповідальними 
виконавчими органами Луцької міської ради.

2. Визначення проєктів допущених до голосування.

ВИСТУПИЛА: 
Дацюк Ю. М. – привітала усіх присутніх на засіданні робочої групи і 

запропонувала перейти до розгляду питань порядку денного.

СЛУХАЛИ: 
1. Загальна інформація щодо звітів про аналіз відповідності проєктів 

законодавству та можливості їх реалізації, поданих відповідальними 
виконавчими органами Луцької міської ради.

Карпук О. О. повідомила про те, відповідальними виконавчими органами 
Луцької міської ради, які визначені розпорядженням міського голови від 
14.10.2026 № 647 «Про забезпечення оцінки попередньо відібраних проєктів 
Бюджету участі Луцької міської територіальної громади», було опрацьовано 
подані ініціаторами проєкти Бюджету участі Луцької міської територіальної 
громади, а також надано департаменту економічної політики звіти про аналіз 
відповідності проєктів законодавству та можливості їх реалізації.

ВИРІШИЛИ:
Інформацію взяти до відома та розпочати розгляд проєктів.

СЛУХАЛИ: 
2. Визначення проєктів допущених до голосування.

ВИСТУПИЛА: 
Дацюк Ю. М. повідомила, що 14 проєктів (№ 2, № 3, № 4, № 5, № 6, № 7, 

№ 8, № 9, № 10, № 11, № 12, № 13 № 14, № 15) спрямовані на підвищення 
спроможності Сил безпеки і оборони та підрозділів ДСНС шляхом 
забезпечення безпілотними авіаційними комплексами, автономними джерелами 
енергоживлення, засобами зв’язку, спеціалізованим обладнанням та 
спорядженням для виконання службових завдань.
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Дацюк Ю. М. проінформувала, що зазначені проєкти отримали позитивні 
висновки відповідальних підрозділів та запропонувала проголосувати за допуск 
до електронного голосування зазначених проєктів пакетом. При цьому, у 
випадку перемоги в конкурсі, до початку їх реалізації відповідальні підрозділи 
повинні забезпечити наявність листів-запитів від військових частин чи 
підрозділів про потребу у відповідному обладнанні.

Назви проєктів, що ставляться на голосування та їх автори наступні:
Проєкт № 2 «Світло і зв'язок для 100 ОМБр» (Грибок Світлана Вікторівна);
Проєкт № 3 «Очі з неба: технології, що допомагають захищати. Придбання 
квадрокоптера DJI Matrice 4T та ноутбука для ВЧ А 4030» (Янчук Тетяна 
Петрівна);
Проєкт № 4 «Живлення для батальйону безпілотних систем ‘Ворон” 100 
ОМБр» (Білан Ольга Леонідівна);
Проєкт № 5 «Квадрокоптер DJI Matrice 4T для луцьких рятувальників» 
(Миселюк Андрій Олегович);
Проєкт № 6 «Підвищення боєздатності особового складу ССО» (Прокопук 
Наталія Ростиславівна);
Проєкт № 7 «Техно-захист ДШВ» (Прокопук Микола Володимирович);
Проєкт № 8 «Стійкий радіозв’язок для передової» (Прокопук Ілля 
Миколайович);
Проєкт № 9 «Світло, що рятує життя! (Ліхтарі для ДСНС)» (Головатчук Іван 
Степанович);
Проєкт № 10 «Автономність та захист: облаштування мобільного пункту 
дислокації підрозділу радіолокаційної розвідки 55 ОРТБ» (Ощепкова Вікторія 
Валеріївна);
Проєкт № 11 «Джерело звʼязку для 100 ОМБр» (Юрченко Вікторія Сергіївна);
Проєкт № 12 «Сучасне обладнання для ССО» (Бусько Ірина Юріївна);
Проєкт № 13 «Забезпечення БПЛА та джерелами живлення 2-го відділення 
роти БПС в/ч А4030» (Махновець Ірина Василівна);
Проєкт № 14 «Обладнання для 100 бригади» (Гладун Ірина Миколаївна);
Проєкт № 15 «Передай тепло для 100 ОМБр» (Грищук Юлія Богданівна).

ГОЛОСУВАЛИ: «за» – 10, «проти» – 0, «утрималось» – 0. 
ВИРІШИЛИ: допустити проєкти (№ 2, № 3, № 4, № 5, № 6, № 7, № 8, № 9, 

№ 10, № 11, № 12, № 14, № 15) до голосування.
Проєкт № 1 «Плетіння маскувальних сіток для воїнів ЗСУ» (Грушка Наталія 
Анатоліївна).

Дацюк Ю. М. повідомила, що відповідальним підрозділом (департамент 
освіти) було надано позитивний висновок щодо можливості реалізації проєкту 
та запропонувала проголосувати за допуск проєкту до електронного 
голосування. 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» – 10, «проти» – 0, «утрималось» – 0.  
ВИРІШИЛИ: допустити проєкт до голосування.
Проєкт № 16 «Рухайся разом з ГЕРЦЬ» (Ковальчук Роман 

Олександрович).
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Дацюк Ю. М. повідомила, що відповідальним підрозділом (департамент 
молоді та спорту) було надано позитивний висновок щодо можливості 
реалізації проєкту та запропонувала проголосувати за допуск проєкту до 
електронного голосування.

ГОЛОСУВАЛИ: «за» – 10, «проти» – 0, «утрималось» – 0.  
ВИРІШИЛИ: допустити проєкт до голосування.
Проєкт № 17 «Козацьке наметове таборування “ГЕРЦЬ – 2027”» 

(Малаховський Захарій Іванович).
Дацюк Ю. М. повідомила, що відповідальними підрозділами (департамент 

молоді та спорту, КЗ «Луцький міський молодіжний центр») було надано 
позитивний висновок щодо можливості реалізації проєкту та запропонувала 
проголосувати за допуск проєкту до електронного голосування.

ГОЛОСУВАЛИ: «за» – 10, «проти» – 0, «утрималось» – 0.
ВИРІШИЛИ: допустити проєкт до голосування.
Проєкт № 18 «Каякінг – простір фізичного та психоемоційного 

відновлення» (Ковальчук Віталій Олександрович).
Дацюк Ю. М. повідомила, що відповідальними підрозділами (департамент 

молоді та спорту, департамент культури, КЗ «Луцький міський молодіжний 
центр») було надано позитивний висновок щодо можливості реалізації проєкту.
Від департаменту молоді та спорту надійшла пропозиція визначити 
відповідальним за реалізацію проєкту лише КЗ «Луцький міський молодіжний 
центр». Водночас Дацюк Ю. М. зазначила, що КЗ «Луцький міський 
молодіжний центр» відповідатиме за проведення заходів у межах проєкту, а 
департамент культури забезпечуватиме прийняття придбаного майна на баланс.
Отже, Дацюк Ю. М. запропонувала відповідальними за реалізацію проєкту 
№ 18 «Каякінг – простір фізичного та психоемоційного відновлення» визначити 
КЗ «Луцький міський молодіжний центр» та департамент культури Луцької 
міської ради, а також поставити на голосування питання щодо допуску проєкту 
до електронного голосування.

ГОЛОСУВАЛИ: «за» – 10, «проти» – 0, «утрималось» – 0.
ВИРІШИЛИ: допустити проєкт до голосування.
Проєкт № 19 «Стрільба з лука – реабілітація для учасників бойових дій, 

адаптивний спорт» (Дучимінський Олег Григорович).
Дацюк Ю. М. повідомила, що відповідальними підрозділами (департамент 

освіти та департамент молоді та спорту) було надано позитивний із 
зауваженнями висновок щодо можливості реалізації проєкту. 

Бондар В. О. повідомив, що проєкт систематично перемагає в голосуванні 
та реалізується, у зв’язку з чим виникає потреба щоразу орендувати щити. З 
огляду на значні витрати на оренду запропонував розглянути можливість 
закупівлі матеріалів для заміни основи щитів, що дозволить уникнути 
повторних витрат на їх оренду.

Гортар Л. О. запропонувала не допускати проєкт до електронного 
голосування цього разу, а натомість зв’язатися з його автором та запропонувати 
скоригувати проєкт для участі в наступному конкурсі. На її думку, такий підхід 
сприятиме раціональному використанню бюджетних коштів і дасть змогу 
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передбачити придбання матеріалів для заміни основи щитів замість їх 
повторної оренди.

Дацюк Ю. М. поставила на голосування пропозицію щодо недопуску 
проєкту до електронного голосування, а також рекомендацію на наступний рік 
переглянути підхід до його реалізації та повністю скоригувати бюджет, 
виключивши витрати на оренду щитів і розглянувши можливість закупівлі 
матеріалів для заміни їхньої основи з подальшою передачею придбаних 
матеріалів на баланс департаменту освіти.

ГОЛОСУВАЛИ: «за» – 10, «проти» – 0, «утрималось» – 0.
ВИРІШИЛИ: не допустити проєкт до голосування.
Проєкт № 20 «Твої можливості людина» (Середюк Олександр 

Миколайович).
Дацюк Ю. М. повідомила, що відповідальними підрозділами (управління 

соціальних служб для сім’ї, дітей та молоді та департамент з питань 
ветеранської політики) було надано негативний висновок щодо можливості 
реалізації проєкту.

Янчук Т. П. зауважила, що проєкт ґрунтується на нетрадиційній медицині, 
енергетичних практиках та езотеричних методах, які не мають належного 
наукового обґрунтування. Вона також зазначила, що залучення 
військовослужбовців ЗСУ, які проходять реабілітацію, та внутрішньо 
переміщених осіб до таких заходів потребує додаткового обґрунтування з 
огляду на можливі ризики для їхнього ментального здоров’я. Крім того, 
видання авторської книги «Шлях до здоров’я» за кошти міського бюджету має 
ознаки індивідуальної ініціативи та не спрямоване безпосередньо на розвиток 
інфраструктури громади. З огляду на зазначене, Янчук запропонувала 
відхилити проєкт через невідповідність профільним критеріям Бюджету участі 
Луцької міської територіальної громади.

Дацюк Ю. М. поставила на голосування пропозицію щодо недопуску 
проєкту до електронного голосування.

ГОЛОСУВАЛИ: «за» – 10, «проти» – 0, «утрималось» – 0.
ВИРІШИЛИ: не допустити проєкт до голосування.
Проєкт № 21 «Міжнародний фестиваль літньої Сеньйоріади “Міст 

стійкості”» (Степанюк Оксана Миколаївна).
Дацюк Ю. М. повідомила, що відповідальним підрозділом департаментом 

– молоді та спорту – надано позитивний висновок щодо можливості реалізації 
проєкту із зауваженням про необхідність укладення меморандуму або договору 
про співпрацю для забезпечення його належної реалізації на базі стадіону імені 
Віктора Завацького.

Дацюк Ю. М. запропонувала поставити на голосування питання щодо 
допуску проєкту до електронного голосування з урахуванням зазначеного 
зауваження.

ГОЛОСУВАЛИ: «за» – 10, «проти» – 0, «утрималось» – 0.
ВИРІШИЛИ: допустити проєкт до голосування.
Проєкт № 22 «Безпечний клас Луцького ліцею № 27»: облаштування 

сучасного навчального кабінету в укритті» (Гунько Наталія Володимирівна).
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Дацюк Ю. М. повідомила, що відповідальним підрозділом (департамент 
освіти) було надано позитивний висновок щодо можливості реалізації проєкту 
та запропонувала проголосувати за допуск проєкту до електронного 
голосування.

ГОЛОСУВАЛИ: «за» – 10, «проти» – 0, «утрималось» – 0.
ВИРІШИЛИ: допустити проєкт до голосування.
Проєкт № 23 «Створення хабу ментального відновлення "Простір 

підтримки" у Луцькому ліцеї № 21» (Гомонець Вікторія Іванівна).
Карпук О. О. повідомила, що відповідальним підрозділом (департамент 

освіти) було надано позитивний висновок щодо можливості реалізації проєкту 
та запропонувала проголосувати за допуск проєкту до електронного 
голосування.

ГОЛОСУВАЛИ: «за» – 8, «проти» – 0, «утрималось» – 0.
ВИРІШИЛИ: допустити проєкт до голосування.
Проєкт № 23 «Облаштування безпечного входу в укриття Луцького ліцею 

№ 21» (Гомонець Вікторія Іванівна).
Дацюк Ю. М. повідомила, що відповідальним підрозділом (департамент 

освіти) було надано позитивний висновок щодо можливості реалізації проєкту 
та запропонувала проголосувати за допуск проєкту до електронного 
голосування.

ГОЛОСУВАЛИ: «за» – 10, «проти» – 0, «утрималось» – 0.
ВИРІШИЛИ: допустити проєкт до голосування.

Голова робочої групи Юлія ДАЦЮК

Заступник голови робочої групи     Оксана КАРПУК

Секретар робочої групи     Юлія МЕДВЕДЮК


