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ПРО ПРОЄКТ
Проєкт Ради Європи «Зміцнення стійкості демокра-
тичних процесів через громадську участь під час 
війни та в післявоєнний період» впроваджується 
Офісом Ради Європи в Україні в рамках ухвалено-
го Плану дій для України «Стійкість, відновлення, 
реконструкція» на 2023-2026 рр. Мета проєкту – 
створити умови для зміцнення громадської участі, 
взаємної довіри, поваги та визнання між грома-
дянським суспільством і публічними службовця-
ми для подальшої співпраці й побудови сталого 
інклюзивного діалогу в процесі прийняття рішень. 
Проєкт системно допомагає пілотним громадам 
та органам влади різних рівнів запровадити ефек-
тивні процедури та регулярні практики залучення 
громадськості до управління та розвитку громади, 
процесу прийняття рішень на місцевому, регіональ-
ному та національному рівнях. Зокрема, проєкт 
надає підтримку в процесі учасницької розробки 
стратегій розвитку громад, залучаючи всі зацікав-
лені сторони.

Опитування проведено на замовлення проєкту Ради 
Європи «Зміцнення стійкості демократичних проце-
сів через громадську участь під час війни та в піс-
лявоєнний період» в рамках підтримки учасницької 
розробки стратегії розвитку Луцької територіальної 
громади. Погляди, викладені в цій публікації, нале-
жать авторам і не обов’язково відображають позицію 
Ради Європи або Луцької міської ради.

У цьому звіті використовуються дані інших дослід-
ницьких проектів, зокрема,

 • Восьмого всеукраїнського муніципального опи-
тування, проведеного Соціологічною групою 
“Рейтинг” від імені Центру аналізу та соціоло-
гічних досліджень Міжнародного республікан-
ського інституту (IRI),

 • Світового дослідження цінностей 2020 в Украї-
ні, підготовленого компанією Info Sapiens та ГО 
“Центр “Соціальний моніторинг” за підтримки 
Українського культурного фонду. 

https://ratinggroup.ua/research/regions/iri_ukraine_municipal_poll_finds_strong_majorities_believe_in_a_promising_future_approval_of_local_g.html
https://ratinggroup.ua/research/regions/iri_ukraine_municipal_poll_finds_strong_majorities_believe_in_a_promising_future_approval_of_local_g.html
https://ucep.org.ua/wp-content/uploads/2020/11/WVS_UA_2020_report_WEB.pdf
https://ucep.org.ua/wp-content/uploads/2020/11/WVS_UA_2020_report_WEB.pdf
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МЕТОДОЛОГІЧНА ДОВІДКА

Збір даних здійснювався у період з 7 по 13 серпня 2023 
року. Було опитано загалом 600 повнолітніх мешканців 
Луцької громади (в тому числі внутрішньо переміщені 
особи). Показник досяжності респондентів {Response 
Rate} – 34,8%. Застосовувалась модульна одноступе-
нева пропорційна стратифікаційна вибірка з квотою 
на останньому щаблі. Для розрахунків вибірки вико-
ристовувались дані щодо структури населення Луць-
кої громади станом на 2021 рік та дані щодо кілько-
сті зареєстрованих у громаді ВПО станом на початок 
серпня 2023 року. Вибірка має модульний характер та 
побудована таким чином аби отримати дані репрезен-
тативні до населення м. Луцьк, інших населених пунк-
тів Луцької громади (крім м. Луцьк) та Луцької громади 
загалом. У окремих розділах цього звіту подано ком-
бінацію даних для м. Луцьк та Луцької громади (крім 
м. Луцьк), при порівнянні варто враховувати, що дані 
для інших населених пунктів Луцької громади (крім м. 
Луцьк) є менш точними. На початку кожного розділу 
міститься довідка щодо представлених даних.

Теоретична похибка репрезентативності підвибірки 
м. Луцьк (400 випадків) з довірчою ймовірністю 0,954

 • не перевищує 4,9% для показників близьких до 
50%,

 • не перевищує 4,2% для показників близьких до 
25% або 75%,

 • не перевищує 2,9% для показників близьких до 
10% або 90%,

 • не перевищує 2,1% для показників близьких до 
5% або 95%,

 • не перевищує 1,0% для показників близьких до 
1% або 99%.

Теоретична похибка репрезентативності підвибірки 
Луцької громади (крім м. Луцьк) (200 випадків) з до-
вірчою ймовірністю 0,954

 • не перевищує 6,9% для показників близьких до 
50%,

 • не перевищує 6,0% для показників близьких до 
25% або 75%,

 • не перевищує 4,1% для показників близьких до 
10% або 90%,

 • не перевищує 3,0% для показників близьких до 
5% або 95%,

 • не перевищує 1,4% для показників близьких до 
1% або 99%.

Теоретична похибка репрезентативності вибірки 
Луцької громади (400 випадків) з довірчою ймовірні-
стю 0,954  

 • не перевищує 4,9% для показників близьких до 
50%,

 • не перевищує 4,2% для показників близьких до 
25% або 75%,

 • не перевищує 2,9% для показників близьких до 
10% або 90%,

 • не перевищує 2,1% для показників близьких до 
5% або 95%,

 • не перевищує 1,0% для показників близьких до 
1% або 99%.
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РЕЗЮМЕ
УМОВИ ДЛЯ САМОРЕАЛІЗАЦІЇ

Переважна більшість мешканців задоволена своїм 
життям у Луцькій громаді (81%). Високі оцінки здобу-
ла громада як середовище для сімейного життя (82%), 
проведення дозвілля (81%) та здобуття освіти (80%). 
Дві третини мешканців громади задоволені умовами 
для того, аби почувати себе у безпеці (64%), а також 
створеними умовами для професійної самореаліза-
ції (63%). Більш ніж половина мешканців задоволені 
можливостями заробітку (59%) у громаді та умовами 
для ведення бізнесу (51%).

ПОТЕНЦІАЛ БІЗНЕС- ТА ГРОМАДСЬКОЇ 
АКТИВНОСТІ

Кожен п’ятий мешканець Луцької громади (21%) ви-
словлює бажання започаткувати власну справу, про-
те відчуває перешкоди. Найбільш поширеними із за-
пропонованих перешкод є: брак фінансових ресурсів 
(58%), брак часу (35%) та знань (24%).

Серед мешканців громади 22% зазначають про намі-
ри долучитись до волонтерських ініціатив, громад-
ської діяльності або благодійності, але стикаються 
із певними труднощами. Зокрема, близько половини 
з них (48%) відзначає брак часу. Перешкодами також 
слугують: брак фінансових ресурсів (33%), відсутність 
знань про наявні ініціативи (18%), а також відсутність 
розуміння того, де можна бути корисним (17%).

ОЦІНКА СФЕР ТА ПОСЛУГ

Більшість запропонованих сфер та послуг мешканці 
Луцька оцінюють високо. Переважають негативні 
оцінки дитячих гуртків та автомобільних парковок. 
Водночас оцінки мешканців старостинських округів 
Луцької громади є нижчими від оцінок мешканців 
Луцька стосовно усіх запропонованих сфер і послуг.

ФАКТОРИ НЕБЕЗПЕКИ

Потенційними загрозами власній безпеці мешканці 
Луцька вважають різні правопорушення, зокрема, 
ДТП – 86% вважають загрозу реальною щодо себе 
та/або близьких; крадіжки та грабежі (83%); фізич-
не насильство скоєне іншими людьми (76%). Серед 
потенційних загроз також ракетні удари з боку рф 
(85%), воєнне вторгнення з боку білорусі (79%). Луча-

ни також остерігаються нападів безпритульних собак, 
69% мешканців вважає ризик реальним щодо себе та 
близьких. Меншою мірою реальними, на думку меш-
канців Луцька, є загрози природних (32%) та техноген-
них (31%) катастроф. Мешканці старостинських окру-
гів мають менші острахи стосовно запропонованих 
ризиків, порівняно з мешканцями міста.

МІГРАЦІЙНІ НАСТРОЇ

Переважна більшість мешканців Луцької громади не 
має намірів змінювати місце проживання (87%). Од-
нак, молодь частіше замислювалась про переїзд про-
тягом останніх двох років.

ПЕРСПЕКТИВИ

Близько половини місцевих мешканців хотіли б через 
5 років бачити Луцьку громаду медико-рекреаційним 
центром, з них 33% вважає цей напрямок розвитку 
першочерговим пріоритетом. Кожен шостий мешка-
нець вважає непріоритетним рух громади до перетво-
рення на молодіжний центр або центр інновацій через 
5 років. Кожен сьомий мешканець вважає непріори-
тетним розвиток громади у напрямку створення сту-
дентського, культурно-мистецького або екологічного 
центру.

Водночас мешканці громади визнають важливими 
такі із запропонованих ініціатив: створення центру 
реабілітації учасників війни (99%), створення містеч-
ка для ВПО (73%), реконструкція та ремонт замку та 
“Старого міста” (71%) та інші.
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ТИП НАСЕЛЕННЯ

Постійне населення 93%

Внутрішньо переміщені особи (ВПО) 7%

МІСЦЕ ПРОЖИВАННЯ

М. Луцьк 87%

інші населені пункти
Луцької громади (крім м. Луцьк) 13%

ВІК

18-30 років 19%

31-45 років 32%

46-60 років 24%

61 рік і старше 25%

СТАТЬ

Чоловіки 44%

Жінки 56%

ПРОФІЛЬ МЕШКАНЦЯ
СОЦІАЛЬНИЙ ВИМІР

Наведені дані стосуються населення Луцької громади загалом і є репрезентативними щодо цієї сукупності.

ОСВІТНІЙ РІВЕНЬ

Неповна середня освіта <1%

Повна середня освіта 10%

Середня спеціальна освіта 38%

Вища освіта 52%

РІД ЗАНЯТЬ 1

Роботодавці 2%

Наймані працівники 42%

Самозайняті 7%

Заробітчани 2%

Військовослужбовці 2%

Волонтери <1%

Студенти 4%

Пенсіонери 28%

Незайняті 6%

Домогосподарі 6%

4%
Працівники, які перебувають

у декретній відпустці
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ТИП НАСЕЛЕННЯ
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1Сума відповідей >100; респонденти могли обирати декілька варіантів відповіді.
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2Середньомісячний дохід сім’ї з розрахунку на одну особу (не враховуючи дітей до 16 років).

ДОХІД2 

Менше ніж 5 тис. грн 33%

5-10 тис. грн 28%

10-20 тис. грн 27%

Понад 20 тис. грн 9%

Відмова відповідати 3%

СІМЕЙНИЙ СТАН

Неодружені 19%

Одружені 62%

Проживають разом 2%

Розлучені 8%

Вдівці 9%

НАЯВНІСТЬ ДІТЕЙ (НЕПОВНОЛІТНІХ)

Мають 35%

Не мають 65%

КІЛЬКІСТЬ ДІТЕЙ 

Одна дитина 61%

Дві дитини 31%

Три дитини чи більше 8%

ВІК ДІТЕЙ3

До 5 років 45%

6-11 років 67%

12-17 років 69%
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ДОХІД2 
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Не мають 65%

3Серед респондентів, у яких є неповнолітні діти. Сума відповідей >100; респонденти могли обирати декілька варіантів відповіді.
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ЦІННІСНИЙ ВИМІР

У цьому розділі дані цього дослідження наведено у комбінації з аналогічними показниками Світового дослі-
дження цінностей 2020 в Україні. З часу проведення останньої хвилі Світового дослідження цінностей, де взя-
ла участь Україна, минуло три роки і за цей період часу українське суспільство зіткнулося з великою кількістю 
викликів. Тож, результати порівняння даних слід трактувати з обережністю. Наведені дані стосуються насе-
лення Луцької громади загалом і є репрезентативними щодо цієї сукупності.

Вивчення соціальних та економічних цінностей 
мешканців громади є запорукою глибшого розу-
міння їхніх потреб та пріоритетів. Більшість меш-
канців Луцької громади вважають, що у стосунках 
з людьми потрібно бути обережними. Серед місце-
вого населення Луцької громади є поширеними па-
терналістські настрої стосовно держави, водночас, 
майже дві третини мешканців вважають запорукою 

успіху наполегливу працю, а кожен восьмий меш-
канець вважає конкуренцію позитивним явищем, 
адже вона стимулює працю і розвиток ідей. Сім’я 
для мешканців Луцької громади становить найви-
щу цінність, а за нею – соціальне оточення. Меш-
канців, які відзначили важливість роботи є більше, 
ніж тих, хто вважає наполегливу працю запорукою 
гарного життя у майбутньому.

Луцька громада, 2023 Україна, 2020

Більшості людей можна довіряти 39% 31%

Потрібно бути дуже обережним 
у стосунках з людьми

61% 69%

Луцька громада, 2023 Україна, 2020

Держава повинна нести більше 
відповідальності за те, щоб усі громадяни були 

забезпечені
57% 67%

Люди більшою мірою самі повинні нести 
відповідальність за те, щоб себе забезпечити

43% 33%

ДОВІРА ДО ІНШИХ

ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ МІЖ ДЕРЖАВОЮ І ЛЮДЬМИ ЗА ЗАБЕЗПЕЧЕНІСТЬ ГРОМАДЯН

Луцька громада, 2023 Україна, 2020

Конкуренція – це добре. Вона стимулює людей 
напружено працювати та розвивати нові ідеї

82% 73%

Конкуренція шкідлива. Вона пробуджує в людях 
їхні найгірші якості

18% 27%

Сім’я 98%

Друзі 83%

Вільний час 80%

Саморозвиток, освіта 75%

Робота 72%

Луцька громада, 2023 Україна, 2020

Наполеглива праця з часом 
забезпечує гарне життя

63% 58%

Наполеглива робота не приводить до успіху, 
скоріше до успіху приводять удача і зв’язки

37% 42%

СТАВЛЕННЯ ДО КОНКУРЕНЦІЇ

ВАЖЛИВІСТЬ ОКРЕМИХ СОЦІАЛЬНИХ КОНСТРУКТІВ
% респондентів, які декларують важливість

НАПОЛЕГЛИВА ПРАЦЯ ТА ЇЇ ВПЛИВ НА ДОБРОБУТ
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ВКЛЮЧЕНІСТЬ У ВІЙНУ

У межах цієї розвідки дослідження аспекту включе-
ності мешканців Луцької громади у війну передбача-
ло такі її форми: служба у Силах спротиву та оборони, 
залученість до волонтерських ініціатив, пов’язаних з 
війною, належність до групи внутрішньо переміщених 
осіб, допомога у наданні житла внутрішньо переміще-
ним особам. 

Дві третини мешканців Луцької громади (66%) зазна-
чили, що у колі близьких родичів та друзів мають тих, 
хто служить зараз у Силах оборони і спротиву. Серед 
цих мешканців 36% мають військовослужбовців у 

родинному колі і 30% у колі близьких друзів. Трети-
на мешканців вказала на те, що є залученою до во-
лонтерських ініціатив, пов’язаних з війною. Кожен 
четвертий мешканець громади зазначає, що не долу-
чається до таких волонтерських ініціатив та не має 
відповідних соціальних зв’язків. 76% місцевого насе-
лення відзначають те, що не розміщували та/або не 
розміщують ВПО у своєму помешканні та не мають 
у власному оточенні тих, хто це практикує. Водночас, 
73% місцевих мешканців вважають важливим ство-
рення містечка для ВПО у громаді. 

Наведені дані стосуються населення Луцької громади загалом і є репрезентативними щодо цієї сукупності. 
Сума відповідей >100% через можливість множинного вибору.

Службовці Сил 
оборони і спротиву

 Учасники 
волонтерських 

ініціатив, 
пов’язаних з війною

Внутрішньо 
переміщені особи

Особи, які 
розміщували / 

розміщують ВПО у 
своєму помешканні

Особиста 
залученість

3%
28%

7% 8%

Наявність у колі 
близьких родичів та 

друзів
66% 55%

12% 16%

Наявність у колі 
дальніх родичів, 

знайомих та сусідів
52% 27%

14% 12%

Нічого з 
вищепереліченого

26% 38% 78% 76%

м. Луцьк Луцька громада (крім м. Луцьк)

81% 52%
19%

87%

13%

5%

12%

29% 75%

18%
8%<1%

Тип помешкання: приватний будинок Тип помешкання: багатоквартирна забудова

 Мають сусідське об’єднання, спільний чат або інші форми спілкування сусідів багатоповерхових
будинків / кварталів / мікрорайонів для обміну інформацією, обговорення та розв'язання місцевих питань / проблем

Не мають нічого з вищепереліченого
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САМООРГАНІЗАЦІЯ СУСІДІВ

Більшість мешканців Луцька проживає у багатоквар-
тирних будинках, в той час, як у старостинських ок-
ругах Луцької громади ситуація зворотня. Половина 
мешканців Луцької громади відзначає відсутність 
спілкування з сусідами у будь-якій формі. Мешканці 
багатоквартирних будинків частіше вказують на на-
явність каналів комунікації з сусідами. Так, 56% меш-
канців багатоквартирних будинків у м. Луцьк визна-

чають ОСББ як основний майданчик для сусідських 
обговорень. Окрім того, мешканці Луцької громади, 
які проживають у багатоквартирних будинках часто 
мають спільні сусідські чати у месенджерах. Нато-
мість комунікація сусідів, які мешкають у приватних 
будинках, є менш розповсюдженою і реалізується у 
формі чатів у месенджерах, а у старостинських окру-
гах – у формі сусідських зборів. 

У цьому розділі ми використовуємо дані щодо населення м. Луцьк та інших населених пунктів Луцької гро-
мади (крім м. Луцьк) з огляду на наявність суттєвих відмінностей. Дані є репрезентативними щодо цих під-
сукупностей.

Спілкування сусідів задля розв’язання певних питань або проблем відбувається переважно за допомогою ОСББ 
(186), спільних чатів у месенджерах (54), а також під час сусідських зборів (8).
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87%
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29% 75%
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 Мають сусідське об’єднання, спільний чат або інші форми спілкування сусідів багатоповерхових
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ЗАГАЛЬНА ОЦІНКА ЗАДОВОЛЕНОСТІ ЖИТТЯМ В ЛУЦЬКІЙ ГРОМАДІ

81%
задоволені

17%
задоволені та незадоволені

в однаковій мірі

2%
незадоволені

Створені у громаді умови для сімейного життя 82%

Створені у громаді умови для проведення дозвілля 81%

Створені у громаді умови для здобуття освіти 80%

Створені у громаді умови для того, щоб почувати себе в безпеці 64%

Створені у громаді умови для професійної самореалізації 63%

Створені у громаді умови для можливостей заробітку 59%

Створені у громаді умови для ведення бізнесу 51%

ОЦІНКА ЗАДОВОЛЕНОСТІ УМОВАМИ, СТВОРЕНИМИ В ГРОМАДІ, ДЛЯ СІМЕЙНОГО ЖИТТЯ, 
ПРОФЕСІЙНОЇ САМОРЕАЛІЗАЦІЇ, ВЕДЕННЯ БІЗНЕСУ, ETC. (% задоволених)

14

ЯКІСТЬ ЖИТТЯ
УМОВИ ДЛЯ САМОРЕАЛІЗАЦІЇ

Переважно мешканці зазначають, що задоволені жит-
тям у Луцькій громаді та створеними у ній умовами 
для сімейного життя, проведення дозвілля, здобуття 
освіти, професійної самореалізації, ведення бізнесу, 
можливостями заробітку та умовами безпеки. 

Молодь, чий досвід навчання є більш актуальним, 
меншою мірою задоволена створеними умовами для 
здобуття освіти, ніж старше населення, що може ста-
ти передумовою для пошуку таких можливостей за 
межами громади.

Наведені дані стосуються населення Луцької громади загалом і є репрезентативними щодо цієї сукупності.

Займаються підприємницькою діяльністю 7%

Мають наміри створити бізнес, 
але відчувають перешкоди

21%

Не мають намірів створювати бізнес 72%

Брак фінансових ресурсів 
(стартового капіталу)

58%

Брак часу 35%

Брак знань 24%

Інше 9%

ЗАПОЧАТКУВАННЯ ВЛАСНОЇ СПРАВИ, СТВОРЕННЯ БІЗНЕСУ

ПЕРЕШКОДИ ДЛЯ ЗАПОЧАТКУВАННЯ ВЛАСНОЇ СПРАВИ4 

Займаються волонтерством або благодійністю 29%

Мають наміри долучитись до волонтерських ініціатив, 
громадської діяльності або благодійності, 

але відчувають перешкоди
22%

Не мають намірів займатись волонтерством 
або благодійністю

49%

Брак фінансових ресурсів 33%

Брак часу 48%

Брак знань про наявні ініціативи 18%

Відсутність розуміння, де можна бути корисним (-ною) 17%

Інше 2%

ЗАЛУЧЕННЯ ДО ВОЛОНТЕРСЬКИХ ІНІЦІАТИВ, ГРОМАДСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ АБО БЛАГОДІЙНОСТІ

ПЕРЕШКОДИ ДЛЯ ЗАЛУЧЕННЯ ДО ВОЛОНТЕРСЬКИХ ІНІЦІАТИВ, ГРОМАДСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 
ТА БЛАГОДІЙНОСТІ5
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ПОТЕНЦІАЛ БІЗНЕС- ТА ГРОМАДСЬКОЇ АКТИВНОСТІ

Більше п’ятої частини населення Луцької громади 
зазначає про бажання створити бізнес (21%) та/або 
долучитись до волонтерських ініціатив, громадської 
діяльності чи благодійності (22%), однак, відчуває 
певні труднощі. Серед мешканців, які висловлюють 
бажання створити бізнес, більше половини вважа-

ють перешкодою брак фінансових ресурсів, а тре-
тина вказує на брак часу. Для тих, хто артикулює 
бажання долучитись до волонтерських ініціатив, 
громадської діяльності або благодійності, найбільш 
поширеною серед запропонованих перешкод є брак 
часу. 

Наведені дані стосуються населення Луцької громади загалом і є репрезентативними щодо цієї сукупності.

Серед інших перешкод для започаткування власної справи: стан здоров’я (2), воєнний стан у країні (2), бюрокра-
тія (2), несприятливий економічний клімат, відсутність підприємницького хисту, хвороба дитини.

4Сума відповідей >100; респонденти могли обирати декілька варіантів відповіді.
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5Сума відповідей >100; респонденти могли обирати декілька варіантів відповіді.

Іншими перешкодами для залучення до волонтерських ініціатив, благодійності та громадської діяльності є: 
стан здоров’я (2), робота, вік.
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ЗАПОЧАТКУВАННЯ ВЛАСНОЇ СПРАВИ, СТВОРЕННЯ БІЗНЕСУ

ПЕРЕШКОДИ ДЛЯ ЗАПОЧАТКУВАННЯ ВЛАСНОЇ СПРАВИ4 

Займаються волонтерством або благодійністю 29%

Мають наміри долучитись до волонтерських ініціатив, 
громадської діяльності або благодійності, 

але відчувають перешкоди
22%

Не мають намірів займатись волонтерством 
або благодійністю

49%

Брак фінансових ресурсів 33%

Брак часу 48%

Брак знань про наявні ініціативи 18%

Відсутність розуміння, де можна бути корисним (-ною) 17%

Інше 2%

ЗАЛУЧЕННЯ ДО ВОЛОНТЕРСЬКИХ ІНІЦІАТИВ, ГРОМАДСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ АБО БЛАГОДІЙНОСТІ

ПЕРЕШКОДИ ДЛЯ ЗАЛУЧЕННЯ ДО ВОЛОНТЕРСЬКИХ ІНІЦІАТИВ, ГРОМАДСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 
ТА БЛАГОДІЙНОСТІ5

% респондентів,
які дають високі оцінки
(«відмінно» чи «добре»)

середнє значення оцінки
(від 1 до 5, де 1 – «жахливо»,

5 – «відмінно»)

87% 65%

72% 56%

85% 67%

78% 63%

83%

74%

4,3

2 3 4 5

3,8

1

4,03,6

2 3 4 5

4,3

2 3 4 5

3,8

4,2

2 3 4 5

3,7

4,0

2 3 4 5

3,9

2

1

1

1

1

1 3 4 5

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк) м. Луцьк Луцька громада

(крім м. Луцьк)

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк) м. Луцьк Луцька громада

(крім м. Луцьк)
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Займаються підприємницькою діяльністю 7%

Мають наміри створити бізнес, 
але відчувають перешкоди

21%

Не мають намірів створювати бізнес 72%

Брак фінансових ресурсів 
(стартового капіталу)

58%

Брак часу 35%

Брак знань 24%

Інше 9%

ЗАПОЧАТКУВАННЯ ВЛАСНОЇ СПРАВИ, СТВОРЕННЯ БІЗНЕСУ

ПЕРЕШКОДИ ДЛЯ ЗАПОЧАТКУВАННЯ ВЛАСНОЇ СПРАВИ4 

Займаються волонтерством або благодійністю 29%

Мають наміри долучитись до волонтерських ініціатив, 
громадської діяльності або благодійності, 

але відчувають перешкоди
22%

Не мають намірів займатись волонтерством 
або благодійністю

49%

Брак фінансових ресурсів 33%

Брак часу 48%

Брак знань про наявні ініціативи 18%

Відсутність розуміння, де можна бути корисним (-ною) 17%

Інше 2%

ЗАЛУЧЕННЯ ДО ВОЛОНТЕРСЬКИХ ІНІЦІАТИВ, ГРОМАДСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ АБО БЛАГОДІЙНОСТІ

ПЕРЕШКОДИ ДЛЯ ЗАЛУЧЕННЯ ДО ВОЛОНТЕРСЬКИХ ІНІЦІАТИВ, ГРОМАДСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 
ТА БЛАГОДІЙНОСТІ5

% респондентів,
які дають високі оцінки
(«відмінно» чи «добре»)

середнє значення оцінки
(від 1 до 5, де 1 – «жахливо»,

5 – «відмінно»)

87% 65%

72% 56%

85% 67%

78% 63%

83%

74%

4,3

2 3 4 5

3,8

1

4,03,6

2 3 4 5

4,3

2 3 4 5

3,8

4,2

2 3 4 5

3,7

4,0

2 3 4 5

3,9

2

1

1

1

1

1 3 4 5

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк) м. Луцьк Луцька громада

(крім м. Луцьк)

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк) м. Луцьк Луцька громада

(крім м. Луцьк)

ОЦІНКА СФЕР ТА ПОСЛУГ

Серед запропонованих сфер та послуг більшість здо-
була позитивні оцінки від мешканців Луцька. Близь-
ко половини містян не задоволені функціонуванням 
медичних закладів та дитячих гуртків. Переважають 
негативні оцінки і стану доріг та автомобільних парко-
вок. Дві третини лучан незадоволені інклюзивністю 
міста. У сучасних умовах розширення можливостей 

доступу людей з інвалідністю є вкрай важливим на-
прямком розвитку міст. Зокрема, з огляду на те, що 
серед запропонованих ініціатив для Луцької громади 
створення Центру реабілітації учасників війни було 
визначено найбільш пріоритетним. Оцінки запропоно-
ваних сфер і послуг мешканців старостинських окру-
гів Луцької громади є нижчими за оцінки лучан. 

У цьому розділі наведено комбінацію даних цього дослідження та Восьмого всеукраїнського муніципального 
опитування [марковані ], які доповнюють одне одного. Там, де є можливість [результати дослідження Fama], 
дані наведено для підсукупності м. Луцьк та окремо для підсукупності інших населених пунктів Луцької гро-
мади (крім м. Луцьк). Середні значення оцінок у цьому випадку візуалізовано з довірчим інтервалом [горизон-
тальна лінія на маркері значення], що є похибкою для них та становить ±0,1 для підсукупності м. Луцьк та ±0,2 
для підсукупності Луцької громади (без м. Луцьк). Дані є репрезентативними щодо цих підсукупностей.
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% респондентів,
які дають високі оцінки
(«відмінно» чи «добре»)

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк)

середнє значення оцінки
(від 1 до 5, де 1 – «жахливо»,

5 – «відмінно»)

66%

65%

61%

58%

48%

45%63%

45%63%

58% 47%

53% 45%

53% 22%

71%

3,6

1 2 3 4 5

2,6

3,9

2 3 4 5

3,9

2 3 4 5

3,8

2 3 4 5

3,5

2 3 4 5

3,4

2 3 4 5

3,7

2 3 4 5

3,2

3,9

2 3 4

3,3

3,6

2 3 4 5

3,4

3,6

2 3 4 5

3,4

1

1

1

1

1

1

1

1

1

3,9

21 3 4 5

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк)

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк) м. Луцьк Луцька громада

(крім м. Луцьк)
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% респондентів,
які дають високі оцінки
(«відмінно» чи «добре»)

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк)

середнє значення оцінки
(від 1 до 5, де 1 – «жахливо»,

5 – «відмінно»)

66%

65%

61%

58%

48%

45%63%

45%63%

58% 47%

53% 45%

53% 22%

71%

3,6

1 2 3 4 5

2,6

3,9

2 3 4 5

3,9

2 3 4 5

3,8

2 3 4 5

3,5

2 3 4 5

3,4

2 3 4 5

3,7

2 3 4 5

3,2

3,9

2 3 4

3,3

3,6

2 3 4 5

3,4

3,6

2 3 4 5

3,4

1

1

1

1

1

1

1

1

1

3,9

21 3 4 5

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк)

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк) м. Луцьк Луцька громада

(крім м. Луцьк)

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк) м. Луцьк Луцька громада

(крім м. Луцьк)

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк) м. Луцьк Луцька громада

(крім м. Луцьк)

% респондентів,
які дають високі оцінки
(«відмінно» чи «добре»)

середнє значення оцінки
(від 1 до 5, де 1 – «жахливо»,

5 – «відмінно»)

41%

28%

48% 41%

32%35%

3,2

2 3 4 5

3,0

2 3 4 5

3,9

2

1

1

1 3 4 5

3,3

3,2

1 2 3 4 5

2,9
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ФАКТОРИ НЕБЕЗПЕКИ

У цьому розділі наведено дані щодо факторів небезпеки, показники засновані на відповідях респондентів, які нада-
ли свої оцінки щодо реальності запропонованих ризиків. Дані подано щодо населення м. Луцьк та інших населених 
пунктів Луцької громади (крім м. Луцьк) з огляду на наявність суттєвих відмінностей. Середні значення оцінок ві-
зуалізовано з довірчим інтервалом [горизонтальна лінія на маркері значення], що є похибкою для них та становить 
±0,1 або ±0,2 в окремих випадках. Дані є репрезентативними щодо цих підсукупностей.

Попри те, що більшість мешканців Луцької громади 
(64%) декларує задоволеність створеними умовами 
для того, аби почуватись у безпеці, коли у фокусі зна-
ходяться конкретні загрози, їхні оцінки виявляються 
не такими оптимістичними. Найбільші острахи скон-
центровані довкола соціальної сфери у той час, як 
природні та техногенні чинники небезпеки турбують 
лише третину мешканців. Серед загроз, які мешкан-
ці Луцької громади визначають як найбільш реальні 
переважають ризики правопорушень (ДТП, пограбу-
вання та фізичне насилля). Суттєвих гендерних від-
мінностей в оцінках запропонованих загроз немає. 
Мешканці старостинських округів рідше визначають 

реальними запропоновані ризики, ніж мешканці Луць-
ка. Суттєву відмінність демонструють оцінки меш-
канців Луцька та мешканців інших населених пунктів 
Луцької громади ризиків фізичного та психологічного 
насилля, а також ризику нападів безпритульних тва-
рин. 

N.B.: Дані, наведені щодо психологічного насилля, 
варто трактувати з обережністю, адже 9% респонден-
тів у Луцьку та 13% у інших населених пунктах Луцької 
громади вагалися з відповіддю при оцінці цього ризи-
ку. Така ситуація може бути спричинена відсутністю 
розуміння проявів психологічного насилля.

середнє значення оцінки
(від 2 до 5, де 2 – “слабкий ризик”,

5 – “дуже високий ризик”)

Дорожньо-транспортні пригоди (аварії, наїзд на пішоходів)

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Ракетні удари по населених пунктах з боку рф

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Крадіжки та грабежі

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Вважають реальними

86%

75%

85%

74%

83%

51%

3,6

2 3 4 5

2,9

3,5

2 3 4 5

3,2

2,9

2 3 4 5

2,5

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк)

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк)

Вважають реальними

Воєнне вторгнення з боку білорусі

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Фізичне насильство скоєне іншими людьми

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Психологічне насильство (булінг, цькування)

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Напад безпритульних тварин

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Природні катастрофи (наприклад, повені, землетруси)

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Техногенні катастрофи (зокрема, аварії на підприємствах)

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

79%

56%

76%

32%

70%

31%

69%

43%

32%

22%

31%

23%

3,4

2 3 4 5

2,9

2,7

2 3 4 5

2,5

2,6

2 3 4 5

2,3

2,8

2 3 4 5

3,0

2,6

2 3 4 5

2,2

2,6

2 3 4 5

2,5

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк)

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк)

середнє значення оцінки
(від 2 до 5, де 2 – “слабкий ризик”,

5 – “дуже високий ризик”)
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середнє значення оцінки
(від 2 до 5, де 2 – “слабкий ризик”,

5 – “дуже високий ризик”)

Дорожньо-транспортні пригоди (аварії, наїзд на пішоходів)

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Ракетні удари по населених пунктах з боку рф

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Крадіжки та грабежі

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Вважають реальними

86%

75%

85%

74%

83%

51%

3,6

2 3 4 5

2,9

3,5

2 3 4 5

3,2

2,9

2 3 4 5

2,5

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк)

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк)

Вважають реальними

Воєнне вторгнення з боку білорусі

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Фізичне насильство скоєне іншими людьми

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Психологічне насильство (булінг, цькування)

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Напад безпритульних тварин

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Природні катастрофи (наприклад, повені, землетруси)

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

Техногенні катастрофи (зокрема, аварії на підприємствах)

м. Луцьк

Луцька громада (крім м. Луцьк)

79%

56%

76%

32%

70%

31%

69%

43%

32%

22%

31%

23%

3,4

2 3 4 5

2,9

2,7

2 3 4 5

2,5

2,6

2 3 4 5

2,3

2,8

2 3 4 5

3,0

2,6

2 3 4 5

2,2

2,6

2 3 4 5

2,5

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк)

м. Луцьк Луцька громада
(крім м. Луцьк)

середнє значення оцінки
(від 2 до 5, де 2 – “слабкий ризик”,

5 – “дуже високий ризик”)
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 Проживають у Луцькій
громаді від народження 66%

Приїжджі мешканці
(в тому числі ВПО)34%

ПОХОДЖЕННЯ

 

Думали про переїзд
протягом останніх

двох років
13%

Не думали
про переїзд87%

НАМІР РЕЛОКАЦІЇ

18-35

20% 11%

36+

ДУМАЛИ ПРО ПЕРЕЇЗД ПРОТЯГОМ ОСТАННІХ ДВОХ РОКІВ, % ВІД УСІЄЇ ВІКОВОЇ ГРУПИ

МІГРАЦІЙНІ НАСТРОЇ

Дві третини мешканців Луцької громади проживають 
у своїх населених пунктах від народження. У струк-
турі постійного населення Луцької громади (без ура-
хування ВПО) близько 18% мешканців, які опинились 
у своїх населених пунктах внаслідок переміщень у 
межах Волинської області, 7% – приїздили з інших 
областей України, також є незначна частка мігрантів 
з-за кордону. Внутрішньо переміщені особи з числа 
опитаних, які мешкають у Луцькій громаді приїхали 
з Луганщини, Харківщини, Донеччини, Сумщини, Хер-
сонщини, Запоріжжя, Дніпропетровщини, Одещини та 
Чернігівщини. П’ята частина серед опитаних ВПО має 

бажання повернутись додому. 

Переважна більшість мешканців Луцької громади не 
має намірів змінювати місце проживання. Частки 
тих, хто протягом останніх двох років замислювався 
про можливості переїзду, суттєво не відрізняються 
у Луцьку та старостинських округах. Водночас існу-
ють вікові відмінності, відповідно до яких молодь 
частіше замислюється над релокацією, ніж старше 
населення. Серед іншого, молодь може бути більш 
мобільною, спраглою до нового досвіду та пошуку 
кращих умов життя. 

Наведені дані стосуються населення Луцької громади загалом і є репрезентативними щодо цієї сукупності.
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ПЕРСПЕКТИВИ
Мешканцям Луцької громади було запропоновано оці-
нити за пріоритетністю напрямки розвитку громади та 
окремі ініціативи. Переважно місцеві мешканці не вва-
жають пріоритетним перетворення Луцької громади 
на культурно-мистецький, екологічний, студентський, 
молодіжний або інноваційний центр. Близько половини 
мешканців хотіли б бачити Луцьку громаду через 5 ро-
ків розвиненим медико-рекреаційним центром, серед 

них 33% вважає такий напрям розвитку першочерго-
вим пріоритетом. Оцінки деяких із запропонованих іні-
ціатив відрізняються між мешканцями різних вікових 
груп. Молодь частіше відзначає важливість демонта-
жу старого ринку біля замку та створення на його місці 
нового простору. Також для молоді є більш важливою 
реконструкція старого автовокзалу або створення но-
вого, ніж для старшого населення громади. 

Наведені дані стосуються населення Луцької громади загалом і є репрезентативними щодо цієї сукупності.

Медико-рекреаційний центр 33% 18% 49%

Студентський центр 18% 12% 70%

Центр інновацій 
(ІТ, наука, технології)

15% 21% 64%

Молодіжний центр 13% 18% 69%

Культурно-мистецький центр 12% 11% 77%

Екологічний центр 10% 20% 71%

ВІЗІЯ ЛУЦЬКОЇ ГРОМАДИ ЧЕРЕЗ 5 РОКІВ

Пріоритет першої черги Пріоритет другої черги Не пріоритет
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ОЦІНКА ВАЖЛИВОСТІ ОКРЕМИХ ІНІЦІАТИВ
(% респондентів, які дали відповіді «важливо» та «дуже важливо»)

Центр реабілітації учасників війни 99%

Містечко для ВПО 73%

Реконструкція та ремонт замку 
та “Старого міста”

71%

Багатофункціональний спортивний комплекс 
підготовки професійних спортсменів 

64%

Індустріальний парк 62%

Демонтаж старого ринку (біля замку) та 
створення нового простору

61%

Будівництво чи розширення 
 студентських містечок

60%

Запуск пасажирського та товарного аеропорту 59%

Створення інноваційних стартап-просторів 57%

Реконструкція наявного або 
побудова нового автовокзалу

52%

Створення палацу зимових видів спорту 49%

Побудова конгрес-центру для 
великих подій, виставок

49%

Відновлення річкового судноплавства 46%

Будівництво крематорію 39%

БУДЬМО НА ЗВ’ЯЗКУ:

WE FIND BRIGHT
DATA FOR RIGHT
DECISIONS

ЗНАХОДИМО ВІДПОВІДІ ДЛЯ ЛЮДЕЙ, 
ЯКІ СТВОРЮЮТЬ СЬОГОДЕННЯ

Ми були щасливі попрацювати для Вас!
 
Віримо, що результатом нашої співпраці стане не лише звіт, який Ви тримаєте зараз у руках, 
але й Ваші right рішення для створення кращого сьогодення.  

Цей звіт містить лише bright дані. 
Це дані, націлені на рішення саме Вашого завдання, що представлені у простий і зрозумілий спосіб. 
Bright дані — це коли можна побачити більше і бути right у кожному рішенні!

З повагою, команда 
Дослідницької агенції Fama 

fama.agency

fama.agency

0322 472 912

пр. Чорновола, 16В, оф. 64

info@fama.agency
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